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Senor Rector: Sefores:

El artfculo 66 del Reglamento de Tribunales,
al declarar que los Jueces y Tribunales existen-
tes continudran administrando la justicia criminal,
mientras se organize el respectivo jurado, trac 4
la mente dos graves € interesantes cuestiones:—
Es la institucion del jurado preferibie 4 la de los
jueces permanentes? y dado caso que lo fuera
abstractamente considerada, ;jconvendria su esta-
blecimiento en el Perd?

Sinideas preconcebidas, sin espiritu de escuela,
con la calma y la imparcialidad propias del quc
buzca la verdad por el solo deseo de encontrarla
para ser iluminado por ella, voy 4 ocuparme del
eximen de esas dos cuestiones. No se me ocultan
las dificultades de la materia, pero la misma cir-
cunstancia de ser ella tan ardua, me anima con’
la esperanza de que las inperfecciones de este
trabajo, serdn en parte compensadas por la inpor-
tancia de su objeto.
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Llamado, efectivamente, el Poder Judicial 4 de-
cidir sobre el honor y la vida, la libertad y la for=-
tuna de los hombres; todas las cuestiones que se di-
rijan £ la determinacion del modo mejor como de-
be llenar sus diferentes fines, se hallan revesti-
das del mas alto y trascendental interes. Nunca
se habrdin ponderado suficientemente los efectos
saludables de una buena administracion de jus-
ticia. Ella es la finica garantfa del derecho, y en
consecuencia, el fundamento de todo drden dura-
dero. Solo £ su nombre puede desarrollarse la ac-
tividad individual y hacerse posible el verdadero
estado social, por que la falta de la justicia, rom-
piendo el iinico lazo que une y armoniza todos los
derechos de los individuecs, sustituye 4 la accion
Imparcial € igual para todos del poder de la so-
ciedad, la accion del poder individual, ya sea
que ese poder se manifieste por la inteligencia,
las riquezas ¢ cualquier otro género de influen-
c¢ia, y crea por consiguiente un verdadero esta-
do de guerra, por que en el fondo lo que predomina
es el derecho del mas fuerte. Ls por esto que
cuando se trata de la organizacion del Poder Jum
dicial, debe procederse con la mayor circunspec-
cion y cordura, y examinar la cuestion no solo &
la luz de principios puramente racionalesy abs-
tractos, si no teniendo en cuenta mas que todo
las circunstancias especiales del pais para el que
se legisla; por que tratdndose no de la determina-
cion de las leyes mismas de la justicia, sino del
modo de hacer imperar esas leyes, no del fondo
mvariable del derecho, sino de la forma con que
debe hacerse efectivo, hay que atender 4 la parte
variable de nuestra naturaleza, al cardcter particu-
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lar de cada puebloy £ su modo de existencia ac-
tual, sino queremos dejarnos alusinar por ideali-
dades, que carcciendo de todo elemento de vida,
producirfin en la prdctica un resultado enteramen-
te contrario del apetecido. Una de esas idealida-
des es en mi concepto la organizacion del Poder
Judicial en la forma de jurado.

Los partidarios de esa organizacion la conside-
ran sin embargo, como la mas perfecta y aventaja-
da que se haya podido inventar, y ensu deseo
de darle prestigio y autoridad, hacen remontar
su orfgen « los primeros tiempos de la sociedad
humana. Il jurado, dicen, establecimiento amigo
del hombre y de su libertad, nacid con la socie-
dad civil y fué anterior £ las leyes escritas. Los
Jjurados considerados en su origen no eran otra co-
sa que los prohombres @ hombres buenos, que ca-
da vez que ocurr{a alguna queja 6 contienda en-
tre los particulares, eran llamados para juzgarla
encuanto al hecho y al derecho; porque cuando
los hombres, se agrega, no formaban un estado
6 cuerpo de nacion, sino que vivian en hordas ¢
aduares, sin gobierno ni leyes positivas, es muy
natural creer que si se suscitaba entre ellos al-
gun debate ‘6 contienda, 1a sometiesen al juicio de
los ancianos, de los vecinos y amigos; y he alli
el juicio por jurados.

Bajo el triple aspecto de la historia, de los
principios y de los resultados que debe producir
su aplicacion en la préctica, se trata pues de pre-
sentar el jurado como la mejor forma de organi-
zacion del Poder Judicial. Bajo ese triple aspecto
vamos 4 examinarlo tambien, para manifestar
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que csas apreciaciones son, cuando no erroneas, 4
lo menos exageradas.

Desde luego y concretdndonos d la cuestion
histdrica, es evidente que ningun hecho positivo
puede alegarse en esta materia, por que los pri=
meros pasos de la humanidad se hallan envueltos
en la oscuridad mas profunda. Mas si tratamos
de descubrir por la induccion lo que no es po-
sible que nos digan los hechos con su irresistible
elocuencia, parece que hay menos fundamento
paraafirmar que el jurado nacid con las primeras
sociedades, que para negarle tan respetable como
honrosa antigiiedad. [Lfectivamente: cuando los
hombres vivian aislados € independientes unos de
otros, el padre J jefe de familia era quien ejercia,
r65p09to de ella, todos los derechos de-la sobera-
nia, sfendo ¢l por consiguiente quien investia la
potestad de amdinistrar justicia, arreglando y de-
cidiendo las diferencias que pudieran suscitarse
entre los miembros de ella, y reprimiendo y cas-
tigando sus faltas y sus delitos. Mas cuando por
la sucesiva reunion de las familias se formaron
las sociedades civiles, si bien algunos creen que
sus Jefes respectivos formaron una junta ¢ consejo
que ejercia repecto de la comunidad las mismas
atribuciones que tocaban antes i cada uno de sus
miembros sobre su propia familia, es mas natural
que tomdrdose por modelo en la nueva sociedad 4
la autoridad paterna, se reconociese como jefe al
que mas se distinguiese entre ellos por su valor,
sabidurfa y prudencia. Por eso Aristételes llama
el primero y mas digno de los gobiernos al prin-
cipado, y por eso Ciceron afirma que las naciones
antiguas se someticron primitivamente £ reyes.
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Pues bien: los reyes, caudillos ¢ jefes, ejercian un
poder omnimodo y absoluto; no habfa autoridad
que no dependiese de cllos,ni poder alguno que no
se refiriese al suyo, siendo 4 la vezlegisladores, ad-
ministradores y jucces. Verdades que acrecen-
tadas las sociedades y extendidas las relaciones
de sus individuos, haciéndose cada vez mas com-
plicado y dificil el mecanismo dcl gobierno, tuvie-
ron que delegar sus facultades judiciales, que al
principio ejercian personalmente; pero reservdndo-
se siempre el conocimiento de los asuntos mas
graves y el derecho de resolverlos todos en tl-
tima instancia.

Cierto es tambien que la historia nos ofrece el
ejemplo del pueblo Ateniense, dictando senten-
cias de expatriacion y de muerte. reunido en las
plazas publicas en la época de su oclocracia. Mas
puede verse en esto el orfgen del jurado? Pueden
decir algo en favor suyo las decisiones de un po-
pulacho voluble y desenfrenado, que violando to-
do principio de justicia y desconociendo todo sen-
timiento de deber y gratitud, solo sabe pagar con
la cicuta y el ostrasismo los mas eminentes servi=
cios de sus mas grandes ciudadanos? En Atenas
no puede verse ni el principio deljurado ni el
origen de ninguna organizacion judicial por la
sencilla razon de que no habia ninguna.

Prescindiendo pues de la cuestion histdrica, en
cuyo terreno nada nos es posible avanzar, ni en
prd ni eu contra del jurado, por que él carece de
historia, veamos si el exdmen de los principios
-en que esa institucion se funda, puede darle el
prestigio que la antigiiedad le niega.

cinco se reducen todas las garantias que de
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la naturaleza del jurado pueden desprenderse cn
pré de la buena administracion de justicia, Esas
garantias, inicas que el andlisis mas delicado des-
cubre en la organizacion del jurado, talcual lo
conciben sus mas ardientes partidarios, tal cual
existe en Inglaterra, en donde parece que seha
realizado el tipo de su organizacion, son las si-
guientes: el sorteo de los jueces para cada causa;
la unaminidad de los jurados en el veredicto; la
espontaneidad en el fallo, esto es, la cualidad que
€l debe tener de ser pronunciado hajo la sola in—
fluencia que sobre los jurados ejerza la simple re-
lacion de los hechos, y no en vista de los alegatos
de los abogados;la calidad de que los jueces co-
nozean solamente del hecho y no del derecho, y
finalmente, la igualdad de los jurados con el
acuerdo.

De estas garantias, unas son verdaderas ven=
tajas que nacen de la naturaleza del jurado; otras
son remedios contra los defectos que de esa mis-
ma naturaleza se desprenden. Veamos si esas ven-
tajas pertenecen exclusivamente al jurado, si esos
remedios son capaces de salvar todos sus inconve-
nientes.

El sorteo de los jueces para cada causa es de
todas ellas, la mas importante en concepto de los
juradistas. Estando los jueces permanentes, dicen,
bajo la dependencia del que manda, no son libres
en el ejercicio de sus funciones, careciendo asf de
la primera y mas importante cualidad que debe
tener un juez; y por otra parte, agregan, el hdbi-
to de juzgar los hace duros y descuidados, hasta
el punto de pronuciar su fallo sin tener conciencia
clara del hecho sometido £ su juzgamiento.
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Verdad es que la independencia del Poder ju—
dicial es la mas solida garant{a de una buena ad-
ministracion de justicia, y que cuando ella  falta,
la libertad individual y los mas sagrados derechos
del hombre s¢ hallan expucstos & los mas serios
peligros. Pero es imposible conseguivla fucra del
jurado? Es acaso fatalmente necesario que los
jueces ¥y magistrados permanentes scan nombra-
dos por el Gobierno y amovibles  su voluntad? y
st no loson, ¢ sise concibe que puedan no serlo,
por que se dice cn tésis general que dependen del
Gobierno y sufren su influencia? 121 hecho de que
asi suceda cn tal 6 cual pals, ¢ bajo esta ¢ aquella
forma de organizacion politica, no ¢sde ningun
modo bastante para darle un alcance que no ticne
formulando un principio general. Pero demos por
supuesto que sca anexa 4 la institucion de los
Jueces su dependencia del Gobierno. Noes po-
sible imajinar -ue haya alguno tan inmoral y cor-
rompido hasta ¢l punto de que sc valga deella
para librar £ un criminal de la pena que le impone
la ley. Niqué interes podfa tener tampoco en ha-
cerlo? Serdn los-amigos y los partidarios del Go-
bierno los ascsinos, los incendiavios y los ladro-
nes? Y en caso de queas{ fuere, podria procedex
tan torpemente sin labrar su propia ruina? No
hay derecho tampoco para suponer en un juez
tan punible condecendencia, ni tan triste debilidad,
hasta el punto de absolver £ un criminal cuya de-
lincuencia est{ comprobada, ¢ aplicar £ un inocen-
te la pena que la ley solo establecic para el cul-
pable, solo por quesasi lo quiso el jefe de la Na-
cion. Y csto que nos dice la razon vicne £ compro-
barlo la experiencia. Nuestros solos aniles judie
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clales bastan o este efecto del modo mas conclu-
yente.

Siendo los jurados sacados indistintamente de
entre todos los ciudadados que reunen ciertas
cualidades, que generalmente son la de sentido
camuny eierta renta es mucho mas natural, y
hasta cierto punto indispensable, que tengan en
muchisimos casos alguna relacion con el acusado,
fuvorable ¢ adversa, de amistad ¢ enemistad, de
de rivalidad ¢ simpatia, por intereses comunes ¢
¢ contrarios, por opiniones personales § por es-
piritu de partido, que les impida proceder con rec-
titud.

Tratindose del juzgamiento de los delitos plibli-
cos, es cuando mejor pueden apreciarse todos los
defectos y todos los peligros del jurado. En efec-
to: en tiempos de convulsiones politicas ¢ cuando
una sociedad se halla dividida en partidos que
se disputan encarnizadamente el poder, pocos son
los ciudadados que no militan bajo la bandera de
alguno, contindose naturalmente en este niéimero
4 los jurados, que se sacan indistintamente de la
masa de cllos. Alora bien: puede esperarse de es-
tos hombres apasionados, que pertenccen d un
partido ¢ 1l vez f una faccion, cuyos impul-
sos noscn moderados por una razon ilustrada ni
por ¢l hidbito de hacer justicia, que den un fallo
arreglado d ley si alguno de sus contrarios tiene
la mala suerte de ser juzgado por ellos? En cir-
cunstancias de esta especie son los jurados una ar-
ma terrible con que los partidos se ensangrentan
mutuamente. La irresponsabilidad legal, nacida
de que ellos juzgan tnicamente del hecho segun
su conciencia, viene £ confirmar esta opinion. Y
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la historia de la reforma y la revolucion inglesa,
y los horribles hechos de la revolucion francesa,
vienen o reforzarla. El Juri Jacobino, mandando
medio millon de victimas al cadalso, serd sicmpre
un sangriento reproche contra el jurado.

Bien pudiera decirse que las anteriores reflee -
ciones son igualmente aplicables d los jucces per-
manentes, no teniendo por consiguiente, bajo es-
te aspecto, ningura .supeuomdad sobre ¢l jurado.
Mas la experiencia viene aqui tambicn en nues—
tro opoyo para manifestar que esa observacion no
es exacta. L experiencia ha demostrado efecti-
vamente que aquellos son oonomhnuxte extrailos
£ las ajitaciones de los partidos y & la lucha de
las facciones, siendo por lo comun lo.s (inicos es—
pectadores impqrciales de ellas; hecho que de otro
lado, se explica perfectamente, por que su nece

sdria ilustracion hace que el imperio de las pasio-
nes sea cn cllos infinitamente menor que en los ju-
rados, y por que la costumbre de juzgar segun la
ley, dg hacer justicia en todo caso y el habu he-
cho de la administracion de ella” una pxofesmn,
influye poderosamente para que, aun en ecstas cir-
cunstancias extraordinarias, sus procedimicentos
se revistan con el sello de la justificacion y recti-
tud. Finalmente, los jueces permancntes no solo
son moralmente res[)onaablcs de sus actos, sino que
tambien lo son legalmente v esta cu'cunstamm
unida £ la de estir unos subordinados otlos, vie-
ne a constituir otra importantisima g oarantia de su
imparcialidad en todo caso.

Pero vengamos 4 los efectos perniciosos que el
hdbito de administrar justicia debe producir en
opinion de los juradistas. Il continuo ejercicio de
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la judicatara hacc i los jueces descuidados ¢ indi-
ferentes, dicen, por que la costumbre de buscar
culpables les inspira una prevencion general con-
tra los acusados, disponiéndolos 4 fallar con una
precipitacion censurable. Un juez nuevo, agregan,
entra f desempediar sus funciones leno de descon-
fianza y escrlipulos, y atemorizado del ministerio
que va i ejercer cuando tiene que fallar sobre la
vida 0 dercchos de sus semejantes, no se resuelve
4 pronunciar su fallo, sino al cabo de un gran es-
tudio de Ia causay de repetidas comparaciones y
exdmenes; al paso que el mismo, algunos afios
despues, se ha vuelto indolente y despreocupado,
resolviendo sin exdmen las dificultades mas graves.

Cierto es y muy natural tambien que los prime-
ros pasos del juez ensu espinoso camino se Lallen
revestidos de la desconfianza y vacilacion consi-
guien’tcs d su inesperiencia y poca versacion, y
que & medida que va ejercitando sus importan—
tes funciones vaya adquiriendo al mismo tiempo
la seguridad y el aplomo de que carecia al prin-
cipio. Pero este hechio es el hecho mas ordinario,
mas natural y mas légico, y serfa verdaderamen-
te original que no sucediern asi en ¢l ejercicio de
lu magistratura, como sucede cn el desempeiio
de toda profesion y empleo. Lo que los juradistas,
pues, llaman descuido en este caso, no viene 4 ser
otra cosa que la ciencia, Ia prictica y el saber, en
cuya virtud los jueces ejercitados resuelven con
rapidez y seguridad los asuntos sometidos & su
juzgamiento.. Y en cuanto 4 aquello de que se
vuelven crueles, es una imputacion gratuita, des-
provista de-todo fundamento racional. La costum-
bre de castigar el crfmen les da ocasion de impo-
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nerce de las desgracias y debilidades de sus se-
mejantes, y naturalmenté la de compadecerlas.

La unaminidad de los jurados en el veredicto,
segunda ventaja que se atribuye al jurado, es, se
dice, una inapreciable garantia para el acusado.
Mas la experiencia tiene demostrado que la opi-
nion de los jurados es generalmente la que ha de-
jado conocer el magistrado permanente, que debe
presidirlos al hacer la relacion de la causa, por la
dificultad que tienen los jurados de formarse una
propia y por la deferencia que la ignorancia otor-
ga siempre al saber; y enlos casos en que, por la
sencillez de la cuestion, nonecesitan de su aseso-
ria, su opinion es indudablemente la misma que
habria tenido un solo juez; de modo que en cual-
quier caso la tal unaminidad no es mas que, 6 ln
opinion de un solo hombre, ¢ la que hubicra tenido
un solo hombre.

La circunstancia de no conocer los jucces sobre
el derecho sino sobre el hecho, es otra de las ga-
rantias del jurado. Era muy natural que se hicie-
ra lo posible para atribuirsela. No exijiéndose ni
pudiéndose exijir 4 los jurados el conocimiento de
la legislacion del pais ni el de los principios ge-
nerales del derecho, hastarfa la sola enunciacion
de que ellos Juzgaban tambien sobre este, para que
fuese condenada, sin mas tramite, la mstltucion, en
virtud del sentido comun tnicamente. Mas vamos
4 manifestar que esta condicion, como la anterior,
no se satisface en realidad. La necesdria conexion
del hecho con el derecho, de modo que en mu-
chos casos no se pueden separar, se comprende fd-
cilmente, teniendo tan solo las mas ligeras nocio-
nes de h legislacion criminal. Qmen qué las po-



—14—

sea no comprende d primera vista, por ejemplo,
que desde ¢l homicidio calificado hasta ¢l que se
comete en defenza propia, hay unainfinita gradua-
cion, y que para hacer la apwclacxon conv (metc de
las circunstancias agravantes ¢ atenuantes que ha-
yan concurrido, ha) necesidad de algo mas que
sentido comun y probidad!

La expontaneidad del fallo, csto es, que la deci-
sion emane de laimpresion que enlos jurados ha—
ya causada la relecion de los hechos y no de los
alegatos ¢ sutilezas de los abogados, y la igual-
dad de aquellos con el acusado, completan ¢l re-
pertorio de las ventajas del jurado. Kxaminémos-
las rdapidamente.

El derecho de defenza, complemento indispen-
sable de todo derecho, preciosa g arantia de la li-
bertad, exigencia imperiosa dela razon, sin cuya
existencia es inconcebible principio .ﬂof\mo de
justicia, ha sido gravado por Dios en ¢l corazon
del hombre y se halla consignado en todos los
c6digos dd mundo. Y sin embfwgo d nada mé-
nos que & su extincion nos llevan los juradistas.
Y no podia ser de otro modo: ignorando los ju-
rados muchas veces hasta los mas sencillos prin-
cipios de la mas elemental instruccion, jcomo po-
drian formar concepto ante las encontradas de-
fenzas de los abogados de las partes? Aloiral uno,
creerfan que estaba de su parte la razon y la jus-
ticia, para inclinarse despues d favor del otro, lue-
go qué escuchdran sus alegatos, obteniendo por
todo resultado, para expresirnos en términos 16-
gicos, el pasar de la duda negativa { laduda po-
smva que no por ser positiva deja de ser duda.

Por lo que respecta 4 I igualdad de los jurados
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con ¢l acusado, baxta decir que ella tendrfa alguna
significacion en los paises en que, en virtud de
una defectuosa organizacion, existe la distincion
de clases, y que relativamente d estos, esa cir-
cunstancia, lejos de coustituir una garantfa, po-
dria ser en muchos casosde permiciosos cfectos
para la causa de la justicia; por que porel hecho
de existir la distincion indicada, debe existir alli
tambien el espiritu de clase, de modo que los
miembros de cada una de cllas han de estar ani-
mados de parcialidad en favor de todos los que
4 ella pertenezcan. Toda la ventaja es pues para
el criminal, en perjuicio del derecho de la socie-
dad. '

Del ligero exdmen que acabamos de hacer de
las ponderadas garantias de que se puede rodear
4 la administracion de justicia en el sistema de
jurados, resulta pues que unas no le pertenecen
y otras, lejos de ser ventajas, constituyen los ma-
yores defectos de esa organizacion. Ll sorteo de
los jucces, por las circunstancias de estos, queda
reducido  un juego de loteria; la expontaneidad
del fallo, privando al acusado del derccho de de-
fenderse, establesc un principio infractorio de toda
justicia, atentatorio  todos los dercchos y contra-
rio £ las mas expontdneas inspiraciones dela ra-
zon; la igualdad de los jurados con el acusado,
consecuencia de una organizacion social absurda,
es en si misma otro absurdo, que conduce d la
impunidad de los delincuentes, y finalmente, la tna-
minidad de los jurados cn el fzllo y la limitacion
de sus funcioues al conocimiento y calificacion de
los hechos, son dos ilusiones & que solo correspon-
de un aparato de realidad.




Mus sobre todas estas consideraciones, hay una
que no solo hace inaceptable sino odiosa, la insti-
tucion del jurado. Esa consideracion es la de que
debiendo conocer los jurados de los hechos, con-
forme £ su conciencia tnicamente, son comple-
tamente irresponsables en el ejercicio de sus fun-
ciones, siendo al mismo tiempo irreparables las
injusticias que cometan, por no caber de su vere-
dicto recurso alguno de apelacion. De donde re-
sulta que puedan disponer 4 su arbitrio de la vi-
da, del honor y de los mas sagrados derechos del
hombre, con la seguridad de que no hay poder al-
guno capaz de correjir sus desmancs.

El resultado que hemos obtenido estudiando Ia
institucion del jurado en si misma, casi nos dis-
pensa de manifestar lo que clla scria aplicada 4
nuestro estado social. Si acabamos de ver que los
principales escollos con que toca esa institucion
son la falta de luces 3 divisiones de partidos, ya sc
concibe que ella serfa una verdadera calamldad
en el Perti, donde la ignorancia mas profunda cs
el distintivo de las masas y donde la revolucion
ha sido hasta aqui el modo de ser ordinario.

El no haberse llevado £ cabo la indicada dis-
posicion del Reglamento de tribunales, relativa &
los jurados, nos pone pues en el caso de felicitar-
nos; por que sin duda habriamos tenido que agre-
gar muchas desgracias d las ya sufridas, si en nues-
tras frecuentes convulsiones politicas Lubiéramos
tenido tan peligrosa institucion.-—

Wenceslao Alzamora.
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